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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Alli Iacovuc

Cowiek bez ojczyzny: w swietle publicystyki i wypowiedzi autobiograficznych

Bardzo obszerna praca Pani Alli lacovuc ma zaréwno aspekt teoretyczny jak i empiryczny,
a kompozycyjnie dzieli si¢ nma cztery czedci, z ktérych trzy maja charakter oméwienia i
rekonstrukcji stanu badan na okreélone tematy ( zwigzane z kategoriami ojczyzny, tozsamosci
I mentalnosci narodowej ), a czwarta jest omowieniem badan Jakosciowych — wywiadow
narracyjnych. Trzy pierwsze czedei pracy majg charakter teoretyczny i stanowig bardzo
rozbudowane tlo dla czesci praktycznej — analizy wspomnianych wywiaddw.
Przyjrzyjmy sie blizej zawartosci kolejnych czesei rozprawy. Tu warto zaznaczy¢, ze refleksja
badawcza Doktorantki dotyczy rosyjskojezycznego obszaru kulturowego, obejmujacego
panstwa skladajace si¢ dawniej na ZSRR ( a w przywotywanych pracach dominujg pozycje
rosyjskojezyczne).
We wstepie Autorka ocenia stan badan w interesujgcej ja problematyce, a nastepnie precyzuje
zatoZenia i cele rozprawy:
Niniejsza praca ma wiec na celu wypemienie pewnej luki w badaniach nad pojeciem RODINA w dyskursie
kulturowym i jezykowym, pozwalajac na wprowadzenie pojecia fenomenu "czlowieka bez ojczyzny".
Celem pracy jest przeprowadzenie analizy igzykowej i kulturowej pojecia ojczyzny oraz wprowadzenie pojecia
fenomenu "cztowieka bez ojezyzny" w dobie globalizacji.
Aby osiagnaé ten cel, wyznaczono nastepujace zadania:
I. Przeanalizowanie istniejacej literatury naukowej dotyczacej pojecia ziemi ojczystej (w Jjezyku rosyjskim i
polskim) oraz usystematyzowanie zastosowanych metod i technik analizy:
2. Okreslenie specyfiki pojecia "ojczyzna" w obrebie sfowianskich pojeé kulturowych (na przykladzie jezyka

rosyjskiego i polskiego):



3. Okreslenie udziahu komponentu "osobistego" w strukturze poj¢cia "ziemia ojezysta", akiualizujacego sie w
okresie globalizacji oraz niestabilnej sytuacii politycznej na terytorium krajow bylego ZSRR, zwigzanej z szeroko
rozumiang migracja;

4. Sformulowanie zasad i metod analizy pojecia "ojczyzna” w oparciu o koncepcje samos$wiadomosci etnicznej
obywateli bylego ZSRR: w tym celu przeanalizowano definicje "samoswiadomosci etnicznej" w dyskursie
kulturowym i Jezykowym, okreslajac Jej gléwne cechy:

5. Analiza reprezentacji Pojecia ojezyzny przez pryzmat szeroko rozumianej migracji XXI wieku na przyktadzie

krajéw bylego ZSRR:

"om

6. Okredlenie wzoréw uzycia zwrotow "nie mam ojczyzny", "nie potrafie nazwac swaojej ojczyzny", "nie mam
uczu¢ do ojezyzny", "trudno okreélié swoja ojezyzne" wérod obywateli/bytych obywateli bylego Zwiazku

Radzieckiego. (s.10)

Pierwszym segmentem rozprawy jest Czgsé teoretyczna (tak zatytutowany jest pierwszy
Segment rozprawy w spisie tresci wersji papierowe;, bardziej sensowny jest tytut widniejgcy w
wersji elektronicznej - Teoreryezne aspekty pojecia ojczyzny) skladajaca si¢  z trzech
podrozdzialéw (w ich ramach Wyslgpujg jeszeze mniejsze catostki) w ktorej Doktorantka
przedstawia pojecia ,,Ojczyzna” w pracach z zakresu socjologii, kulturoznawstwa i studiéw
Jezykowo-kulturowych (J. Bartminski, A. Wierzbicka, W. N. Telia, 1. Sandomirska. S. M.
Tolstaja, Stanistaw Ossowski i in.) Z analizowanych prac wynika ze pojecie RODINA ma
specyficzne cechy, ktére odrézniaja je od innych pojeé kulturowych. Jest pojeciem relacyjnym,
a w jezykach stowianskich, ktére majg kilka jednostek leksykalnych dla wyrazenia pojecia
ojczyzny. pojawia sie opozycja sytuujgca po jednej stronie "malg ojczyzne" i "przestrzeh
0sobistg" a po drugiej "duza ojczyzne" - ojezyzng jako paistwo (A.Wierzbicka). Szczegdlnie
istotna jest rola postrzegajacej i odczuwajgcej jednostki/ podmiotu bo "bez poczucia ojczyzny
nie ma ojezyzny" (S. Artanowski).

Drugi podrozdzial tej czeéci rozprawy omawia pojecie mentalno$ci narodowej i jej zwiazek z
Jgzykiem ojczystym (W.N.Iwanow). Mentalnodé ujmowana jest tutaj jako system
nieswiadomych sposobow postrzegania $wiata, a jezyk nie tylko wplywa na poczucie ojczyzny,
ale moze by¢ postrzegany jako potencjalna ojczyzna.

Trzeci podrozdziat pierwszej czesci porusza kwesti¢ tozsamosci narodowej w czasach
globalizacji. a przwolywani autorzy (V.0.0. Korotin)wskazujg na kryzys tradycyjnie
pojmowanej tozsamosci narodowej i ksztattowanie sie tozsamosci kosmopolitycznej.
Tozsamo$é narodowa w procesie globalizacji to temat i przedmiot drugiej czesei rozprawy.
Tytuly kolejnych podrozdziatow doéé precyzyjnie okreslaja zagadnienia , ktérymi zajmuje sig

W tej czgsei pracy Doktorantka. Sa to kolejno Habitus w obrebie charakteru narodowego(ze



szczegolnym uwzglednieniem splotu tozsamosci plciowej i tozsamosci narodowej w kontekscie
rosyjskiej idei narodowej); Globalizacja a ojczyzna; Globalizacja kultury a zarzgdzanie
lozsamoscig: Specyfika ksztattowania si¢ patriotyzmu w spoleczernstwie rosyjskim; Wybér
ojczyzxny.  Autorka postrzega  globalizacje jako kompleks zjawisk niekorzystnych,
zagrazajacych tozsamogci narodowej i patriotyzmowi. Globalna kultura popularna nie ma
charakteru uniwersalnego i neutralnego ideowo - w optyce Doktorantki (bo trudno jej glos
oddzieli¢ od glosow Cytowanych autoréw) soft power Zachodu, metoda kulturowego
zawlaszczania postradzieckich panstw I narodéw.

Trzecia czes$¢ rozprawy Narracja jako interdyscyplinarny  konstrukt metodologiczny w
szerokim kontekscie ujmuje Zastosowang w czesei empirycznej metodologie. wraz z
podrozdzialami  po$wiecona jest  metodologii. Omawiana Jest tu narracja jako
interdyscyplinarny konstrukt metodologiczny we wspélezesnym dyskursie humanistyki i nauk
spofecznych. Kolejnym omawianym zagadnieniem jest wywiad narracyjny - jego koncepcje
oraz sposoby badania (omawiane sa tu réwniez sposoby badania narracji ustnej/rozmowy). W
dalszej toku Doktorantka omawia status Jezykowy wywiadu narracyjnego, odnosi go rébwniez
do takich pojeé¢ jak dyskurs i gatunek, opisuje cechy rodzajowe, omawia wreszcie takie
kategorie jak inicjatywa i strategia komunikacyjna. Wedtug Doktorantki i referowanych przez
nig badaczy celem wywiadéw jakosciowych jest ujawnienie $wiata zycia 0soby oraz jego
centralnych aspektow — w rozprawie takim centralnym tematem jest ojczyzna i jej sposob
pojmowania przez konkretng 0sobe (y). Stad tez wywiad narracyjny zostat wybrany jako
glowna metoda do pozniejszej analizy empirycznej (rozumienie réznych aspektéw —
racjonalnych i emocjonalnych - pojecia ojezyzny; wplyw obecnosci/nicobecnodci ojczyzny na
zycie respondentow).

Jak juz wspominalem wczesniej czwarta czes$¢ pracy ma charakter empiryczny. W tej czedci
rozprawy zaprezentowano analize 15 wywiadéw narracyjnych o charakterze biograficznym.,
przeprowadzonych przez Doktorantke. Wszystkie wywiady faczy temat przewodni — pojecie
ojczyzny i jego rozne aspekty. Przy doborze respondentéw Doktorantka przyjeta nastepujace
kryteria. Po pierwsze : indagowana osoba powinna mie¢ swojej biografii zycie w co najmniej
trzech krajach ( przy czym kraj urodzenia, kraj statego zamieszkania i kraj obecnego pobytu
muszg si¢ r6zni¢). Po drugie: biegta znajomos¢é jezyka rosyjskiego (w wigkszosci przypadkow
byt to jezyk ojczysty respondentow), w ktérym prowadzone byly wszystkie wywiady. Po
trzecie: zwigzek osoby badanej. w mnicjszym lub wiekszym stopniu, z ZSRR. Ten aspekt

pozwolit ocenié¢ wplyw ideologii ZSRR oraz fakt jego rozpadu i dalszej historii niepodlegtych



juz bylych republik Zwigzku Radzieckiego na rozumienie przez respondentéw  pojecia
ojezyzny. W badaniu wziglo udziat 14 0s6b w wicku od 25 do 70 lat. W wypadku ostatniego,
pigtnastego  wywiadu mamy do czynienia z autoetnografia - Doktorantka sama opowiada
swoja historig jako respondentka, ujawniajgc zarazem osobista motywacje. Skomplikowana
genealogia i biografia Autorki okazuje si¢ by¢ gléwna przyczyng badan dotyczacych réznych
Sposobéw rozumienia pojecia ojczyzna.

Whioski Doktorantki z przeprowadzonych badan prezentuja sie nastepujaco — pozwolmy sobie
na diuzszy cytat( nb. te wnioski z calej rozprawy, podobnie jak streszczenie pojawiajg sie na
poczgtku pracy)

I. Ojezyzna jest niezalezna od tozsamosci narodowej. W czasach globalizacji tozsamogé narodowa przezywa
kryzys. Pragnienie danego narodu, by zachowa¢ swoja tozsamo$¢, stopniowo zanika w wyniku procesow
ujednolicania przez kulture masowg. Migdzykulturowodé przyczynia si¢ takze do zacierania granic migdzy
narodami w $wiadomosci jednostek.

2. Mentalno$¢ i jezyk ojczysty moga ulec zmianie. Rozumienje swiata, podobnie jak przyzwyczajenia, moze sie
zmienia¢ pod wplywem czynnikow zewngtrznych. Najczgsciej jest to spowodowane przeprowadzka do innego
kraju, w ktérym mentalnosé jest inna niz ta. do ktorej dana osoba jest przyzwyczajona. Odmiennogé nowej kultury
wplywa na postrzeganie $wiata, stwarzajgc mozliwosé spojrzenia na otaczajgcy $wiat z perspektywy nowego
migjsca (ludzi, kultury), przeciez mentalnosé w duzej mierze zalezy od warunkéw spotecznych. To samo dotyczy
Jezyka ojezystego, ktory moze ustapi¢ miejsca jezykowi obcemu. Jegli nowy jezyk jest stale uzywany, swiadomosé
Jednostki moze zosta¢ zmieniona poprzez opanowanie jgzyka obcego. Zmienia sig indywidualny obraz $wiata.
Baza percepcyjna w drugim jezyku zostaje i rozwinigta, a tym samym ksztaltuje sie dwiadomosé drugiego jezyka.
W ten sposob jednostka moze oddalié si¢ od swojej mentalnosci narodowej.

3. Jezyk moze by¢ ojczyzna. Jezyk okreéla charakter myslenia. Za pomocg jezyka ojczystego mozna zachowaé
genetyczny zwiazek z calg historig istnienia swojej kultury. Jest to wyraznie widoczne na przykfadzie ZSRR, w
czasach ktérego polityka jezykowa byla jednym z centralnych elementéw polityki narodowosciowej. Jezyk byl
nie tylko srodkiem komunikacji, ale takze podstawg myslenia i istnienia czlowieka. Po rozpadu Zwiazku
Radzieckiego, gdy pewna osoba nie potrafi nazwaé swojej ojezyzny (z réznych przyczyn) badz w przypadku braku
wiezi z panstwem. w ktérym mieszka. moze swoja ojezyzng nazwaé jezyk, ktéry w bezpieczny sposcb daje
poczucie przynaleznodci do kultury.

4. Przyroda moze by¢ ojezyzna. Ojczyzna to przezyta i do§wiadczona catkowita wigZ z miejscem, z jego klimatem,
z jega krajobrazem, wraz z duchowa bliskoscig. Jest rzecza naturalng, ze czlowiek jest istota spoleczna, Zyje i
rozwija si¢ w spoteczefistwie, ale jest takze czescia natury, bez ktérej i poza ktérg nie moze istnied. Brak wiezi z
konkretnym panstwem moze sig optaca¢ zwigzkiem z natura.

5. Obecno$¢(lub nieobecnosc) ojezyzny zalezy od sposobu postrzegania jej przez konkretna osobe. Bez poczucia
ojczyzny, ojczyzna nie istnieje, To wlasnie postrzeganie ojezyzny nadaje jej miejsce (lub go nie nadaje) w zyciu
Jednostki. Pojecie ojczyzna ma charakter empiryczny, oparty na subiektywnych odczuciach i opiera si¢ przede

wszystkim na osobistych dodwiadczeniach, na pewnego rodzaju duchowej wiezi, ktéra pojawia sie w trakcie zycia.



To wiadnie obecnosé lub brak takiej wigzi decyduje o ojczyZnie danej osoby. Ojczyzny nie wyznacza
niewypowiedziane prawo, ale decyduje o niej obecnogé osobistej wigzi emocjonalne;.

6. Mozliwe jest nieposiadanie ojczyzny. Bez poczucia 0jczyzny, ojczyzna nie istnieje. Ojczyzna jest obiektywno-
subiektywnym do$wiadczeniem kulturowym. Doswiadczenie moze pokaza¢ konkretnej osobie, ze nie czuje sie
ona zwigzana z zadnym krajem w swojej biografii. Zwigzek emocjonalny jest fundamentalny dla ojezyzny i jesli
dana osoba nie nawiazata 2o z zadnym miejscem czy krajem, nie mozna Jej przypisa¢ 2adnego miejsca, kiore
mozna by nazwac jej 0jczyzna.

7.Mozna wybraé ojezyzne. Przeciez bez poczucia ojczyzny. ojczyzna nie istnigje. Czgsto ojezyzna jest wyborem
racjonalnym, a niekoniecznie okreslona dyrektywa. Ojczyzna nie jest statym pojeciem, ale moze by¢ pojeciem
nabytym, w zaleznosci od wyboru i konkretnej sytuacji. Zatem mozna ja wybra¢, bazujac na wilasnych
doswiadczeniach, uczuciach i pogladach. Wyborowi sprzyja wiasne doswiadczenie, zdobywane przez dang osobg
w trakcie catego swego istnienia na terenie roznych panstw, w ktérych 2yje. Oznacza to, ze majac wiez z ktoryms
panstwem z wlasnej biografii, Jjednostka moze wybra¢, z ktérym panstwem czuje te wiez w takim stopniu, by

nazwac owe ojczyzna.(s.14-17)

W finale podsumowano wyniki i wskazano na perspektywy dalszych badaf. Szczegélnie
interesujace — zdaniem Doktorantki - byloby przesledzenic, jak zmienia sie rozumienie

ojezyzny po konsekwencjach pandemii i agresji Rosji na Ukraine w 2022 roku.

Praca Pani Alli lacovue ma charakter interdyscyplinarny (Autorka omawia i wykorzystuje
w swoim dyskursie prace z socjologii, filozofii, antropologii, lingwistyki i — pewnym zakresie
— literaturoznawstwa), w ramach jej wywodu pojawiajg si¢ wyniki wiasnych badan ilo$ciowych
(sa rowniez ankiety przeprowadzane na potrzeby rozprawy) i wnosi istotny wklad w badania
nad funkcjonowaniem kategorii pojecia ojczyzna (brak ojczyzny 1 wyb0r ojczyzny) w
ponowoczesnoscl, w okresie globalizacji i unifikacji kultury masowej. Wspomniana wyzej
interdyscyplinarnos¢ jest tylez zaleta, co wada pracy. Dokladne referowanie stanu badan (bo
do tego sprowadzajg si¢ zasadniczo trzy pierwsze czesci pracy) z réznych dyscyplin
humanistycznych oraz czeste powtérzenia przywotywanych weczesniej tez i konstatacji
nadmiernie powigksza objeto$¢ rozprawy i przytlacza ta objetoscia najbardziej wartosciowa
Czgs¢ rozprawy — jakosciowe badania empiryczne.
Nie do konca jest dla mnie réwniez jasny sam tytul pracy — chodzi konkretnie o termin
~publicystyka”. W jezyku polskim termin ten oznacza dyskurs medialny, dotyczacych istotnych
dla spofeczenstwa kwestii, w ktorym biorg udziat dziennikarze, intelektualisci, eksperci z
roznych dziedzin, politycy — nie ma on charakteru naukowego, ale Czgsto  wyrazne

nacechowanie ideologiczne. Doktorantka omawia przede wszystkim teksty naukowe z réznych
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dyvscyplin humanistycznych, niektore z nich maja wyrazne nacechowanie ideologiczne ( jak
prace Iwana Ilina, ulubionego filozofa Putina, w Polsce uwazanego za faszyste), ale jest ich za
malo, aby wyodrebnié korpus ,,publicystyczny.”

Pracy przydataby sie Staranniejsza redakcja jezykowo-stylistyczna - dogé czgsto pojawiajg sie
literowki, czasami rowniez bledy gramatyczne i usterki stylistyczne (widaé to choéby w

cytowanych fragmentach pracy) oraz meryloryczna (usunigcie powtorzen, skrécenie catosci)

Mimo wszystkich zastrzezen. ktére pojawily sie wyzej, kompetencje badaweze Doktorantki
1 samg rozprawe oceniam pozytywnie. Na uwage zastuguje wktad pracy wilozony w
zaprojektowanie, przygotowanie, opracowanie i przeprowadzenie badan empirycznych
(wywiady i ankiety) oraz analiza i interpretacja ich wynikéw. Warto podkresli¢ szerokg wiedze
Autorki z zakresu humanistyki i nauk spotecznych — w rozprawie analizowane sa prace polskie,

niemiecko- angielsko i rosyjskojezyczne.

Konkludujac. uwazam prace za cenne merytorycznie 1 metodologicznie przedsigwziecie
badawcze. w znacznym stopniu poszerzajace wiedze¢ o wspélczesnym rozumieniu pojec
0jczyzna, patriotyzm, tozsamoséé narodowa. Wazny jest rowniez dla mnie antropologiczny
aspekt pracy — pokazanie na konkretnych przykfadach skomplikowanych loséw ludzkich

poddanych cinieniu historii w zglobalizowanej ponowoczesnosci.

Oswiadczam, ze praca Pani mgr Alli Jacovuc spetnia wymogi dysertacji doktorskiej, wnosze

zatem o skierowanie rozprawy do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

il . /
./,_- ? I);. J' : f m—
1ot f%t‘
I:';



