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Rozprawa doktorska ..Przymiotniki odrzeczownikowe w jezyku rosyjskim. polskim i
macedonskim. Studium konfrontatywne™ autorstwa mgr Marii Stryszewskiej przynosi
szczegolowy opis przymiotnikow odrzeczownikowych w jezyku rosvjskim. polskim i
macedonskim oraz analiz¢ konfrontatywna derywatow przymiotnikow vch z kilkoma typami
formantow (ros. -ubtit, -o6utit, -ckuit, pol. -ny. -owy, -ski, mac. -en. -o6. -cxu).

Recenzowana praca ma objetosé 198 stron komputeropisu napisanego czcionka Times
New Roman rozmiar 12. z interlinia 1.5 punkw. Rozprawa sklada si¢ 7z szesciu w iekszych
czesci. wlaczajac w to wstep i wnioski koncowe zawierajgee wyniki analizy konfrontatyw nej.
oraz bibliografii. ktéra obejmuje okoto 70 pozycji. Struktura poszezegdlnych rozdzialow
(punkty i podpunkty. tytuly i podtytuly) umozliwia nalezyte sledzenie zagadnien bedacych
przedmiotem opisu w pracy.

We Wstepie mgr Maria Stryszewska przedstawia przedmiot i cel rozprawy. przy czym
na poczatku podkresla, ze w leksyku jezykow slowianskich ogromna wickszo$é wyrazow jest
motywowana slowotworczo. Jak zauwaza Doktorantka, przedmiotem pracy jest opis
wybranych Kklas przymiotmikow odrzeczownikowych w jezyku rosyjskim, polskim i
macedonskim. W centrum uwagi Autorki jest analiza Kkonfrontatywna derywatow z
podstawowymi formantami sufiksalnymi w opisywanych jezykach. Celem pracy jest pokazanie
obszernego materiatu wyekscerpowanego ze slownikéw ogolnych jezyka rosyjskiego.
polskiego i macedonskiego. a takze udzielenie odpowiedzi na pytanie. jaki jest udzial
derywatow z wybranymi formantami w ogolnej liczbie przymiotnikow odrzeczownikowych
bedacych przedmiotem opisu w rozprawie. Doktorantka pisze. ze taki opis konfrontatywny
przymiotnikow w jezyku rosyjskim. polskim i macedonskim opracowany w ramach jednego
wspolnego modelu przyczyni sie do poszerzenia wiedzy w zakresie slowotworsfwa
konfrontatywnego jezykow slowianskich.

Pierwszym rozdzial rozprawy zawiera zwiezly przeglad wezesniejszych prac z
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dziedziny stanowigce] przedmiot badan. Autorka szezegblowo przedstawia literature
przedmiotu, konstatujac, ze formacje z sufiksami ros. -motii. ~cxuit. -o6wiii. pol. -owy, -ny, -ski.
mac. -cxu. -en. -oe byly dotychezas najezesciej przedmiotem szczegolowyeh opracowan
kazdego z analizowanych jezykéw i bardzo rzadko byly ujmowane w aspekcie
konfrontatywnym.

W Kkolejnej czgsci pierwszego rozdzialu mgr Maria Stryszewska przywoluje prace
dotyczace slowotworstwa przymiotnikow odrzeczownikowych w jezyku rosyjskim. Sa to
zar6wno badania diachroniczne (3Beprosekas: 1968. 3emckas: 1965: Bunorpanos: 1952. 1960,
1972), jak i synchroniczne w zakresie omawianej problematyki. W rozprawie dokfadniej
scharakteryzowana zostala koncepcja wypracowana w gramatyce akademickiej jezyka
rosyjskiego (Pyecrast epavvamura: 1980). Ponadto Autorka omawia nowsze opracowania
poswiecone analizie przymiotnikow odrzeczownikowych w jezyku rosyjskim (3emcrkas: 1991),

Nastepnie oméwione sa najwazniejsze publikacje dotyczace derywacji przvmiotnikow
odrzeczownikowych w jezyku polskim. Doktorantka zwraca uwage na najwczesniejsze prace
polskich lingwistow poswigcone tej problematyce. Referujac ustalenia Henryka Ulaszyna
(rozdzial poswigcony slowotworstwu w  Gramatyee jezvka polskiego. 1923), omawia
szezegblowo klasyfikacje, ktdra obejmuje piec klas derywatow przymiotnikowych. Nastepnie
mgr Maria Stryszewska przybliza kolejne prace polskich jezykoznawcow. takich jak
Kurkowska (1954). ktéra wymienia jedenascie funkcji  znaczeniowych przymiotnikow
odrzeczownikowych. Ponadto Doktorantka krétko prezentuje prace Kleszczowej (2003).
Nagorko (1987). Urban (2006) i in.

Jesli chodzi o literature przedmiotu dotyczaca slowotworstwa jezyka macedonskiego,
mgr Stryszewska rozpoczyna przeglad od pierwszej gramatyki opisow ej jezyka macedonskiego
I'paviamura na vaxedoncrkuom aumepanmypen jazus  laze Koneskiego (1954). Szczegdlnie
wiele uwagi poswigca monografii Ofpasvearse na npudaskume 6o waxedoncxuom jasur
(Maprop 1988). Dalej omawiana jest ksiazka Kirila Koneskiego 3dopodpasyeamemo o
cospesenom mareoonckuom jasux (2003) oraz monografia Slavicy Velevej Tewoenyuu 6o
300poGpasyeareno 6o sareoonckuom jazuk (2006), ktora Doktorantka szczegdlowo analizuje.
Autorka rozprawy wspomina takze prace Jana Sokotowskiego. ktory zajmuje si¢ zagadnieniami
opisu konfrontatywnego slowotwérstwa polskiego i macedonskiego (Sokolowski: 1988, 1996.
2000, 2002). Rozdzial koficzy zwigzla charakterystyka prac konfrontatywnych poswigconych
slowotworstwu przymiotnikow odrzeczownikowych w wybranych jezykach stowianskich.

Rozdzial drugi poswigcony jest podstawom metodologicznym rozprawy. Autorka

konkretnymi przykladami ilustruje podstawowe réznice migdzy jezykiem rosyjskim. polskim i
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macedonskim w zakresie dystrybucji formantéw slowotwérezych. W rozdziale tym wydzielono
szes¢ parametrow, wedlug ktorych przeprowadzony jest opis konfrontatywny. Sposrod nich
szczegdlne miejsce w pracy zajmuje opis znaczen kontekstowych derywatow. czyli analiza
relacji miedzy przymiotnikiem i rzeczownikiem okreslanym. Mgr Stryszewska opiera si¢ na
modelu opisu derywatow wypracowanym przez autorow Gramaivki wspolczesnego jezvka
polskiego. Morfologia (1998, rozdzial autorstwa Krystyny Kallas) i zauwaza, ze model ten jest
najbardzicj  przydatny dla  opisu konfrontatywnego i analizy  przymiotnikow
odrzeczownikowych w trzech omawianych JI¢zykach. Wybdr ten uzasadnia, przytaczajac
relacje semantyczne przymiotnika i rzeczownika okreslanego w ramach osiemnastu mozliwych
uzy¢ kontekstowych. Jesli chodzi o wykorzystane #rodta ekscerpcji materialu jezykowego,
Autorka korzysta z wielkich slownikéw ogolnych poszczegolnych jezykow stowianskich. ktare,
choc roznia si¢ pod wzgledem sposobu opisu jednostek leksykalnych, to jednak stanowia dobra
baz¢ dla tego typu badan. Ekscerpcja materialu slow nikowego wykazala duza dysproporcje w
liczbie odnotowanych w  slownikach przvkladéw w poszczegolnych jezykach. llosé
analizowanych derywatow w jezyku rosyjskim (9673) i polskim (9637) jest prawic dwukrotnie
wieksza od ich ilosci w jezyku macedonskim (5692).

Rozdzial trzeci o objetosci ok. 40 stron poswigcony jest opisowi i analizie derywatow
z formantem ros. -morit, pol. -ny. mac. -en. Mgr Maria Stryszewska wymienia wszystkie
mozliwe warianty rozszerzone tego formantu w jezyku rosyjskim, polskim i macedonskim,
przechodzac nastepnie do ogdlnej charakterystyki formantu ros, -uwii. pol. -rzv, mac. -ew i
opisujac kolejno kazdy z jezykow.

Naprzéd przedstawiona jest sytuacja w jezyku rosyjskim. a Autorka konstatuje, ze
derywaty na -worit sa W tym jezvku najliczniejsze i tworza 4696 formacji. Stanowi to niemal
polowe derywatow z formantami podstawowymi w materiale jezyka rosyjskiego, a co za tym
idzie formant ten jest podstawowym wykladnikiem derywacji rosyjskich przymiotnikow
odrzeczownikowych. W ezgsei poswigconej jezykowi polskiemu Autorka opisuje przymiotniki
z sufiksem -my zardwno w formie podstawowej (1572 przyklady). jak i w jego wariantach
rozszerzonych. Ze wszystkich 21 wariantéw rozszerzonych najszerzej reprezentowany jest
formant -iczny/-yezny (988 przykladow). Pozostale wymienione formanty tworza mniej liczne
klasy. W dalszej czgsei pracy przeanalizowane sa typy rzeczownikéw (przede wszystkim
rodzaju zenskiego). ktore sa podstawami slowotworezymi przymiotnikéw z formantem -ny w
jezyku polskim. Kolejno nastgpuje przeglad derywatow z formantem -en w jezyku
macedoniskim. Formant ten w formie podstawowej wystepuje w 1246 derywatach. Pozostale

przyklady to derywaty z macedonskimi formantami rozszerzonymi. np. -uuen, -aren, -onen, -



ueen i in.

Dalsza cz¢$¢ rozdzialu zawiera oméwienie wlasciwosci podstaw slowotworczych w
J¢zyku rosyjskim, polskim i macedonskim. Dla kazdego jezyka mgr Stryszewska prezentuje
przymiotniki wedlug klas i typéw podstaw slowotwérezych: nazw przedmiotow. nazw
budynkow. nazw botanicznych. nazw zwierzat, nazw materialowych, nazw organizmow
zywych i in. Nastepnie omawia derywaty, ktdre w podstawie stowotwareze] zawieraja
rzeczowniki o znaczeniu nieprzedmiotowym (abstrakcyjnym) — 11 klas. Opisujac material
Jezyka polskiego. Doktorantka stwierdza. ze podstawami slowotwérczymi derywatow z
formantem -ny sa najczesciej rzeczowniki abstrakcyjne. przewaznie sa to rzeczowniki rodzaju
zenskiego. Rzeczowniki takie stanowia ponad 80% bazy derywacyjnej. W odrdznieniu od
jezyka polskiego w jezyku macedonskim przymiotniki desubstantywne z formantem -en
tworzone sa od rzeczownikow wszystkich rodzajéw. Stosunek mie¢dzy podstawami rodzaju
meskiego i zenskiego wynosi 49% do 44%, podczas gdy 6% to przymiotniki motywowane
rzeczownikami rodzaju nijakiego. W materiale jezyka macedoriskiego wiekszogé przymiotnikow z
formantem -en utworzona jest od podstaw o znaczeniu abstrakeyjnym, jednak ich przewaga
nad podstawami o znaczeniu konkretnym nie jest tak znaczgca (60% do 40%). jak w przypadku
Jezyka polskiego.

Kolejnym omawianym problemem sa wlasciwosci morfologiczne derywatow w
poszczeg6lnych jezykach. po czym nastgpuje przeglad derywatéw z formantami rozszerzonymi
w jezyku rosyjskim. polskim i macedonskim. W ostatniej czesci trzeciego rozdzialu
przedstawiona jest obszerna analiza znaczen kontekstowych. Przyjety przez Autorke model
analizy uwzglednia relacje przymiotnik + rzeczownik okreslany. WyKorzystujac ten model
opisu Doktorantka wydziela i ilustruje przyktadami 18 mozliwych relacji semantycznych z
formantem ros. -wwrit, pol. -my, mac. -ew. kiore sa nastgpnie ujete w zbiorczej tabeli
zamieszczonej na koncu rozdzialu,

Rozdzialy czwarty i pigty maja taka sama strukture jak rozdzial trzeci. przy czym w
rozdziale czwartym przedmiotem opisu sa derywaty z formantem ros. -oebiii. pol. -owy i mac.
-06,a W rozdziale piatym derywaty z formantem ros. -cxuil. pol. -ski i mac. -cxu. Kazdy rozdzial
rozpoczyna ogolna charakterystyka derywatow z danym formantem i podana jest ich ilos¢ w
kazdym 7z jezykow. Nastepnie przedstawione sa: a) charaktervstyka rzeczownikow
motywujacych;: b) charakterystyka morfologiczna derywatéw: ¢) opis derywatow z formantami
rozszerzonymi: d) analiza znaczen kontekstowych derywatow.

Przedmiotem analizy w rozdziale czwartym sa derywaty z formantem ros. -ogstiz, pol.

-owy | mac. -o6. W materiale rosyjskim jest 1889 przykladéw z formantem -ossifz, co stanowi
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18% wszystkich przykladéw rosyjskich w opisywanym materiale, jednak sam formant ma
czgsciowo ograniczona dystrybucje. Odmienny jest obraz badanego zjawiska w jezyku polskim.
gdzie formant -owy dominuje nad dwoma pozostalymi  opisywanymi formantami
(-ny 1 -ski). Natomiast w jezyku macedonskim derywaty z formantem -og stanowia grupe
najmniej liczng (248) i jest ich wielokrotnie mniej niz derywatéw z formantami -ex i -cxu. Je<l;
chodzi o podstawy slowotwdreze. to w jezyku rosyjskim najwiekszy udzial w derywacji maja
rzeczowniki konkretne niezywotne. W jezyku polskim za pomoca tego formantu sa tworzone
takze przymiotniki od rzeczownikéw rodzaju meskiego i zenskiego (w stosunku 64% do 28%).
a W mniejszym stopniu nijakiego (6.7%) oraz plurale tantum (1.3%). Formant ten nie ma
zadnych wigkszych ograniczen i laczy si¢ z réznymi podstawami slowotw orczymi.

Jak juz wspomnialem. w rozdziale pigtym opisane sg derywaty z formantem ros. -cxui.
pol. -ski i mac. -cxu. Z analizy przedstawionej przez Autorke wynika. ze w materiale kazdego
z opisywanych jezykow formant ten tworzy liczne klasy. W Jezyku rosyjskim i polskim jest to
druga pod wzgledem liczebnosci klasa wsrod wszystkich przymiotnikow odrzeczownikowych
omawianych w pracy. Natomiast w jezyku macedonskim przymiotniki z formantem -cxu
stanowig klase najliczniejsza i maja zdecydowana przewage nad derywatami z formantami -ex
i -06. Przymiotniki utworzone za pomoca analizowanych w tym rozdziale formantow w kazdym
z jezykow tworzone sa przede wszystkim od rzeczownikow osobowych rodzaju meskiego oraz
od nazw geograficznych.

Material kazdego z jezykow opisany jest oddzielnie. przy czym kazda czesé
wzbogacona jest o tabele zawierajacg dane liczbowe dotyczace poszczegolnych typow
przymiotnikow odrzeczownikowych. Najwiecej miejsca poswiecono w rozdziale jezykowi
macedonskiemu. poniewaz przymiotniki z formantem -cxu s3 w nim odnotowane w 88%
przykladow. co swiadczy o tym. ze jest to najliczniejsza klasa w tym jezyku. Najwieksza liczba
derywatow w jezyku macedonskim utworzona jest od podstaw rodzaju meskiego (okolo 70%).
Podobnie jak w poprzednich rozdzialach na koncu pojawia sie dokladna analiza znaczen
kontekstowych. Roéwniez te czesé zamyka tabela przedstawiajaca inwentarz relacji
semantycznych derywatow z formantem ros. -ckuat. pol. -ski i mac. -cxu.

Rozdzial szosty. koncowy. zawiera najwazniejsze wnioski dotyczace rezultatéw opisu
oraz analizg pordwnawcza opracowanego problemu. Mgr Stryszewska na poczatku tego
rozdzialu podaje informacj¢. ze analizie poddano okolo 25 000 przymiotnikow
odrzeczownikowych z podstawowymi formantami sufiksalnymi (ros. -usiir. -oewtit. ~cxui. pol.
-ny. ~owy. -ski, mac. -en, -oe. -cxu). 7 ustalen Autorki wynika, ze klasy bedace przedmiotem

rozprawy sg najliczniejsze w opisywanych jezykach. a wymienione formanty mozna uzna¢ za
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podstawowe. Oprdcz tego formanty te najezesciej pelnia funkcje transpozycyjna. a derywaty
utworzone przy ich pomocy to przymiotniki relacyjne. W ramach analizy pordwnawczej
Autorka zestawia wszystkie typy slowotworcze z punktu widzenia parametrow slowotworstwa
konfrontatywnego. Ponadto przedstawia wnioski wyplywajace z poréwnania wszystkich
omawianych formantéw w jezyku rosyjskim, polskim i macedoriskim. w ktorych uwzglednia
najwazniejsze ustalenia z przeprowadzonej analizy. Rozdzial zamyka 10 tabel. w ktérych w
przejrzysty sposob przedstawione sa najwazniejsze wnioski 2 przeprowadzonych zgodnie z
przyjetymi w pracy kryteriami badan. W ostatniej czesci opisany jest wplyw znaczenia
podstawy slowotwdrczej na pelniona przez derywat przymiotnikowy funkcje semantyczna. W
tym fragmencie w sposob syntetyczny przedstawione sa po raz kolejny wnioski z analizy

znaczen kontekstowych.

*kE

Rozprawa doktorska mgr Marii Stryszewskiej zatytulowana ,.Przymiotniki
odrzeczownikowe w jezyku rosyjskim, polskim i macedonskim. Studium konfrontatywne”
wnosi do jezykoznawstwa slowianskiego szczegolowy opis konfrontatywny przymiotnikow
odrzeczownikowych z formantami ros. -weti, -o6wtit, ~cxkuit, pol. -ny. -owy. -ski. mac. -eu. -06.
-cku. Recenzowana rozprawa jest powaznym i poglebionym badaniem lingwistycznym. ktére
rzuca nowe swiatlo na wybrane istome aspekty nie tylko w ogdlnych ramach slowotworstwa
jako dyscypliny naukowej. ale takze poszerza wiedze w zakresie slowotworstwa
konfrontatywnego slowianskiego Swiata jezykowego. W analizowanych jezykach — rosyjskim.,
polskim, macedoniskim —odzwierciedlony jest rozny rozwaj polityczny, spoleczny i kulturalny
kazdego z nich na przestrzeni wiekéw. W duzej mierze wplywalo to zaréwno na
Konceptualizacje swiata wyrazang w kazdym z jezykow, jak i na ewolucje samego jezyka.
Wlasciwosci te (oprocz struktury gramatycznej) mozna zaobserwowac w zasobie leksykalnym
analizowanych jezykow. a co za tym idzie — takze w zakresie stowotwarstwa. Recenzowana
praca doktorska wnosi istotny wklad w rozwdj slowotworstwa. Dysertacja nie tylko poszerza i
wzbogaca nasza wiedze o przymiotnikach odrzeczownikowych w jezyku rosyjskim. polskim i
macedonskim. ale daje takze glebszy weglad w rozwdj oraz stan wspolczesny analizowanej
problematyki w kontekscie slowianskim i ogdlnojezykoznawezym.

W zwiazku z tym. co napisalem wyzej. a majac na uwadze. Ze mowa jest o jednej z
rzadkich na gruncie slawistycznym prac. w ktorych okreslona problematyka poddana jest

analizie konfrontatywnej na materiale trzech réznych jezykow. oceniam recenzowang prace
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bardzo wysoko. Sadze. ze jest ona wyrdzniajaca i szezegolna nie tylko ze wzgledu na wlozony
w nia trud i osiagniete wazne rezultaty, ale rowniez dlatego, ze rozprawa mgr Stry szewskiej
otwiera droge dla nowych badan tego typu oraz pokazuje mozliwosei, na ile we wspolczesne]
lingwistyce i slawistyce sg potrzebne studia konfrontatywne w obrebie jezykow slowianskich.

Z tego wzgledu rozprawa zasluguje na szersze udostgpnienie poprzez ogloszenie jej drukiem.

Whiosek koncowy

Rozprawa mgr Marii Stryszewskiej ..Przymiotniki odrzeczownikowe w  jezyku
rosyjskim. polskim i macedonskim. Studium konfrontatywne™ w pelni odpowiada wymogom
stawianym rozprawom doktorskim. W zwigzku z tym wystepuj¢ do Rady Dyscypliny Naukowe)
Jezykoznawstwo Uniwersytetu Wroctawskiego o prayjecie rozprawy jako doktorskiej i

dopuszczenie mgr Marii Stryszewskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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