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Recenzja pracy doktorskiej mgra Pawia Giwojno ;)t.:
Trauma and Heroism in the American Public Discourse on the Viétnam War. A Study
in Anthropological Linguistics.

(An Interdisciplinary Rhetorical Analysis on the Basis of Selected Speeches Delivered by
the Leaders of Anti-War Movements and U.S. Presidents within the Period from 1954
to 1975)

Tytut polski: Trauma i heroism w amerykanskim dyskursie publicznym z okresu wojny
W Wietnamie. Studium antropolingwistyczne.

(Interdyscyplinarna analiza retoryczna na podstawie wybranych przemowien liderow

ruchéw antywojennych i prezydentéw Stanow Zjednoczonych z lat 1954 — 1975)

Rozprawa zostala napisana pod kierunkiem prof. dra hab. Piotra P. C hruszczewskiego przy

udziale promotora pomocniczego w osobie dr Katarzyny Buczek.

Zleceniodawca recenzji: Uniwersytet Wroctawski we Wroctawiu — Rada Dyscypliny

Naukowej Jezykoznawstwo uchwala z dnia 28 wrzesnia 2021 roku pismem z dnia 4
pazdziernika 2021 roku sygnowanym przez Przewodniczacg Rady prof. dr hab. Bozene

Rozwadowska.

Oceny bardzo dobrych dysertacji nie musza by¢ dtugie. W odréznieniu od ocen
negatywnych lub bardzo krytycznych, oceny pozytywne bardzo dobrych dysertacji lub
tekstéw przeznaczonych do publikacji moga by¢ bardzo zwiezle, bowiem nie wymagaja
obszernych komentarzy krytycznych, ktére uzasadniatyby oceny negatywne i warunkowe.
Takie oceny musza zawiera¢ szczegélowe wyliczenia bledow i innych mankamentow, ktore

uzasadniajg dyskwalifikacje albo warunki, jakie powinny zostaé spetnione przed uznaniem



danej rozprawy za dostateczng. Dlatego niniejsza recenzja bedzie zwiezta, gdyz dotyczy
rozprawy wybitnej zardwno pod wzgledem formy jak tresci.

Uprzedzajac koncowe wnioski i tym samym naruszajac konwencje okreslajace strukture
recenzji dysertacji doktorskich, juz na wstepie pragne stwierdzi¢, Ze lektura ocenianej
rozprawy dostarcza jej czytelnikowi wiele satysfakcji. Bardzo korzystnie Wyroznia si¢ ona w
zalewie belkotu rozpowszechnianego juz nie tylko w dziedzinie nauk humanistycznych, ale
takze w dziedzinach nauk okreslanych jako sciste, co zostalo dobitnie wykazane na przyklad
w stynnej ksiazce Alana Sokala i Jeana Bricmonta p-t. Modne bzdury. O naduzywaniu poje¢ z
zakresu nauk Scistych przez postmodernistycznych intelektualistow. Proszynski 1 S-ka,
Warszawa 1998. [ w oryginale: Transgressing the boundaries: Toward a fransformative
hermeneutics of quantum gravity. ,Social Text” 46/47, ], aw Polsce przez Tomasza
Witkowskiego w artykule .,Modne bzdury wciaz modne™ 2007 [dostepne w internecie od
2010-07-08].

Ocena formy: Forma tej obszernej dysertacji jest nienaganna. Na 376 stronic, poza tekstem
wiasciwym, sklada sie bardzo obszerny i szczegotowy spis tresci, uwzgledniajacy wszystkie
podrozdziaty. ich sekcje i podsekcje, co z powodzeniem zastgpuje tematyczny indeks, oraz
bardzo obszerna lista prac cytowanych i tekstow zrodlowych, a takze streszczenia w jezykach
angielskim i polskim. Trzeba przy tym doda¢, ze rozprawa napisana zostata w
angielszczyznie o optymalnym stopniu komunikatywnosci.

Pod wzgledem edytorskim rozprawa jest $wiadectwem najwyzszej rzetelnosci, starannosci i
skrupulatnosci jej Autora i moze stuzy¢ jako wzor tego typu rozpraw.

Ocena tresci: Rozprawa dotyczy zwigzkéw pomiedzy jezykiem i jego spolecznym i
kulturowym kontekstem i dlatego ma charakter multidyscyplinarny., W szczegolnosci badania
obejmujg analize amerykanskiego dyskursu publicznego w odniesieniu do dogwiadczet:
traumy i heroizmu z okresu wojny wietnamskiej. Teoretyczne ramy tych badan oparte sg na
zatozeniach jezykoznawstwa antropologicznego. jako podstawy opisu i analizy faktow w
dziedzinie pragmatyki dyskursu. Tak dokonana analiza umozliwia realizacj¢ gtdéwnego celu
dysertacji, a wigc ukazanie szeregu srodkow jezykowych stuzacych do tworzenia
odpowiednich narracji oraz odkrycie intencji i celéw ich uczestnikdw.

Materiat empiryczny wykorzystywany w badaniach sklada sie z podzielonych na dwie
rowne grupy dziesieciu tekstow dotyczacych wojny we Wietnamie. Na grupe pierwsza sktada
sie pig¢ przeméwien amerykanskich prezydentéw na temat stosunku Stanéw Zjednoczonych

do rzeczonej wojny z uwzglednieniem jej spotecznych i kulturowych reperkusji. Druga grupa



to pig¢ przemowien przywodedw tych ruchdw spolecznych, ktére protestowaly przeciw
zbrojnemu udzialowi Stanéw Zjednoczonych w konflikcie wietnamskim.

Trzon dysertacji stanowia trzy rozdziaty precyzyjnie podzielone na sekcje i podsekcje
opatrzone odpowiednimi tytutami zwiastujacymi ich zawarto$é, co autor dokladnie ujat w
koficowym streszczeniu i, jak mniemam, w autoreferacie i €Zego nie ma potrzeby powtarzac
W niniejszej recenzji. Natomiast wypada jeszeze powtdrzy¢, ze cata praca wraz z jej
streszczeniem wykonana zostala nienagannie i zastuguje na najwyzsza mozliwa ocene.

Zwyczajowym obowiazkiem recenzenta jest dostarczenie doktorantowi tematu do obrony i
ewentualnej polemiki, dlatego pozwole sobie na sformutowanie dwu propozycji z prosba o
ustosunkowanie sie do nich. Zaznaczam przy tym, ze paradoksalnie, nie sg to zarzuty,
poniewaz uwypuklaja wartos¢ dodana do rozprawy, ktora juz nawet w obecnym ksztalcie ma
wysoka wartos¢. Propozycje wskazuja perspektywy dalszych poszukiwan, co wszak stanowi
podstawe rozwoju kazdej dziedziny nauki.

Po pierwsze, mozna pokusic sie o rozwiniecie watku dotyczacego styku dyskursu
militarnego z innymi konfliktogennymi dyskursami, na przyktad w dziedzinie finansowosci,
ekonomii, a nawet filozofii i kultury.

Po drugie, warto bytoby wzbogaci¢ rozprawe o refleksje aksjologiczna. zwlaszcza o aspekty
etyczne i moralne analizowanych tekstow. Tego rodzaju refleksja moglaby wyraznie okresli¢
kierunek dalszych poszukiwan w zakresie studiow nad dyskursem.

Jednak te propozycje w zadnym razie nie implikuja jakichkolwiek niedostatkw rozprawy.
Jej gloéwnym celem bylo ..ukazanie szerokiego wachlarza srodkow jezykowych uzytych do
budowania pozadanych przez moéwcéw narracji oraz préba odkrycia ich intencji i celow w
oparciu o wybrane narzedzia z obszaru analizy retorycznej, tekstowej i ilosciowej”. W
szczegolnosci chodzito o udowodnienie, ze trauma i heroizm sa szeroko rozpowszechnione w
dyskursie publicznym i obie te cechy sa scisle skorelowane ze stosunkiem méwcow do wojny
wietnamskiej. Heroizm cechowal przemdwienia prezydenta .jako przewodnika i meza
opatrznosciowego w dziejach Narodu”, natomiast glosy przeciwnikow wojny wietnamskiej
koncentrujgce si¢ ..na publicznym wyrazeniu traumy doswiadczanej przez spoleczenstwo™.
takze tworzyly .werbalne uzasadnienie dla postawy heroicznego oporu wobec wojny i
przejawow dyskryminacji w spoleczenstwie amerykanskim owego okresu.” Autor udowodnil,
ze obie te cechy byly obecne w obu grupach, a réznice polegaly na odmiennych proporcjach i
odmiennym rozlozeniu akcentoéw w glosach przeciwnikow konfliktu i jego zwolennikow oraz

na odmiennych przyczynach powstawania tych emocji.



Zadanie, jakie doktorant postawil przed soba, zostalo w pelni wykonane, co stanowi
najwieksza wartos¢ poznawcza rozprawy i jest podstawa jej bardzo wysokiej oceny. Dlatego
rozprawa, takze ze wzgledu na jej interdyscyplinarny charakter stanowi istotny wkiad do
dziedziny nauk humanistycznych, do jakich niewatpliwie nalezy jezykoznawstwo. a

zwlaszcza jezykoznawstwo antropologiczne.

Konkludujac stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgra Pawla GIWOJNO
z naddatkiem spelnia warunki okreslone z Art.1. ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U.z 2016 r. poz. 882 1311) wraz z Ustawg z dnia 21 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz
niektérych innych ustaw ('"Rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka
promotora albo pod opieka promotora i promotora pomocniczego, powinna stanowic¢
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie problemu w
oparciu o opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, lub oryginalne
dokonanie artystyczne, oraz wykazywaé ogélng wiedzg teoretyczng kandydata w danej
dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej lub artystycznej.")

Dodatkowo, nawigzujac do uchwaty Rady Wydzialu Filologicznego UWr z dnia 13 maja
2008 r., wnioskuje o uznanie recenzowanej rozprawy za wyrdzniajaca i przedstawienie jej do
nagrody naukowej, a takze o mozliwie rychte opublikowanie j&j W renomowanym
wydawnictwie z finansowym wsparciem Uni/wﬁrsytetu Wroclawskiego.
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