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Recenzja pracy doktorskiej mgr Kingi Oworuszko-Notschewneu pod tytulem
»Krytyka teatralna na lamach Schlesische Provinzialblitter (1785-1820)"
»Theaterkritik in den Schlesischen Provinzialblittern (1785-1820)

1. Uwagi wstepne

Przedlozona do oceny praca doktorska mgr Kingi Oworuszko-Notschewneu skiada si¢ z
301 stron tekstu, razem ze streszczeniami w jezyku polskim i angielskim, bibliografia i
zawartymi w tekscie diagramami, tabelami i fotokopiami wybranych wycinkéw omawianego
czasopisma. Przedmiotem analizy mgr Oworuszko-Notschewneu jest — jak shisznie zauwaza
Autorka ~ ,,jedno z najwazniejszych, jezeli nie najwazniejsze czasopismo na Slgsku”, o czym
Swiadczy zaréwno naktad, prestiz i dlugi okres, gdy bylo wydawane. Biorge pod uwage iloéé
opracowaii naukowych tego periodyku uwazam, ze bardzo stusznie doktorantka skupila si¢ w
swojej pracy — budowanej na dotychczas powstalej juz literaturze przedmiotu — na wybranym
przez siebie aspekcie dzialalnosci tego czasopisma — krytyce teatralnej — analizujac, opisujac i

interpretujgc w wyczerpujacy sposob zwigzane z tym tematem zagadnienia.

2. Struktura pracy i ocena jej poszczegdlnych czesci
Konstrukcja rozpisanej na dziewig¢ rozdzialéw pracy jest bardzo przejrzysta i czytelna.
Doktorantka prowadzi czytelnika w logiczny i uporzadkowany sposéb od zagadnief ogdlnych
do bardzo dokiadnie i precyzyjnie napisanej czg¢éci analitycznej, co na wybranych fragmentach
pracy przedstawi¢ dokladniej w dalszej czesci recenzji.

2.1.  Wstep, rozdziaty 2i 3



Jednostronicowy wstep, opis historii Schlesische Provinzialblatter, jej najwazniejszych
wydawcéw, redaktoréw i wspélpracownikéw oraz oméwienie najnowszych i najwazniejszych
publikacji dot. tego czasopisma od 1990 r. s treScig tych wprowadzajacych rozdzialéw.
Rozdziaty te, jakkolwick wypelniajgce przypisane im funkcje, sa najmniej precyzyjne,
obarczone najwigkszg iloscig bledéw jezykowych 1 stylistycznych sposréd wszystkich czesci
omawianej pracy. Poza usterkami jezykowymi brakuje w tej czgéci bardziej precyzyjnego
wyartykulowania zaréwno tez badawczych i towarzyszacych im hipotez oraz choéby krétkiego,
dokladniejszego opisu metod, ktérymi w swoje] rozprawie Autorka bedzie sig postugiwaé. Jest
to o tyle paradoksalne, ze Doktorantka demonstruje w czgsci analitycznej ciekawg palete metod,
wystarczytoby wigc ten element powigzaé odpowiednio ze wstepnymi stronicami pracy. Mimo
tych krytycznych uwag, wstepne rozdzialy nie psuja ogélnie bardzo dobrego wrazenia, jakie
odniostem w trakcie lektury catego tekstu. W trzecim z opisywanych tu rozdzialéw (Schlesische
Provinzialbldtter jako obiekt badaf) bardzo dobrze widaé np. jeden z elementéw
charakterystycznych dla calej rozprawy: mgr Oworuszko-Notschewneu bardzo dobrze
orientuje si¢ w dostgpne;j literaturze przedmiotu, suwerennie si¢ W niej porusza i z pozytkiem

potrafi ja wykorzystag.

2.2 Rozdzialy 4, 5, 6

Rozdziat 4 poswigcony jest krytyce teatralnej jako gatunkowi i jej historii na przestrzeni
dziejéw w literaturze niemieckiej (od czaséw éredniowiccza do wspblezesnosci). Nie wiem,
czy drobiazgowa prezentacja w tej postaci jest rzeczywiscie w tej pracy potrzebna. Za shiszne
i cenne uwazam natomiast podrozdziaty problematyzujgce istotg, charakter i funkcje tego, co
nazywamy krytyka teatralng, tym bardziej, ze majg one dia pozniejszej analizy spore znaczenie.
Chcialbym réwniez podkresli¢, ze w tej czedci dysertacji zaréwno jezyk analiz, precyzja opisu,
jak i odpowiednie zréznicowanie opisywanych zjawisk sa na bardzo dobrym poziomie.
Réwniez krétki podrozdziat dotyczacy istoty krytyki teatralnej we wspélczesnosci oznacza sie
odpowiednig precyzjg i ciekawym, poglebionym opisem tego zjawiska. Te same cechy i tak
samo wysokg jakoé¢ naukowego dyskursu mozna napotka¢ w kolejnych omawianych
rozdzialach - rozdziat 5 pokazuje bardzo szczegélowo wszystkie powigzania personalno-
instytucjonalne zwigzane z krytyka teatralng w calej prasie wroclawskiej omawianego okresu.
A rozdziat 6 — przedstawiajacy najwazniejszych autoréw artykuléw teatralnych w omawianym
periodyku, mogacy sprawial na pierwszy rzut oka wrazenie nazbyt pozytywistycznego —
bardzo konsekwentnie prowadzi czytelnika od zagadnief natury ogélnej do szczegdlowych



interpretacji. Szkoda tylko, e nie udato si¢ Doktorantce odkryé, kim byt 6w anonimowy autor,
postugujacy si¢ pseudonimem ,,Serotinus”. Ale to oczywiscie drobiazg, nie majacy wplywu na
recenzowany tutaj tekst. Rozdzialy 4,5,6 tworzg bardzo dobry fundament, na ktérym
Doktorantka umiejetnie zbudowala nastgpnie rozdziat analityczny.

2.3 Rozdzialy 7, 8, 9 i bibliografia

Zasadnicza czgs¢ dysertacji, czyli rozdziat 7 (s. 76-260) jest nie tylko najobszerniejszg, ale
niewatpliwe bardzo dobrze przemyslang i napisana czeécig pracy. Podoba mi sig, Ze Autorka,
zanim dokonala wlasciwiej analizy, ktérg podzielila na 9 faz, w pierwszych podrozdziatach
opisala i wyttumaczyla, z czego wynika taki podzial, jakimi kryteriami si¢ postugiwata, a
nastgpie wyjasnila terminologie, metody stosowane w analizie oraz schemat budowy tych
analitycznych podrozdziatéw. Dzigki temu nie tylko fatwiej czyta sie omawiang tutaj prace, ale
caloé¢ zyskuje na precyzji i w wigkszym stopniu wypehnia wszystkie wymogi zwigzane z
naukowoscig tego rodzaju rozpraw. Autorka zdecydowala sig, ze analizie poddane bedg
wiadomosci zwigzane z teatrem omawianego czasopisma, ktdre zamieszone byly w rubryce
»Chronik”. Poniewaz — jak pisze Doktorantka — liczba tekstéw krytycznych po$wieconych
teatrowi zamieszczonych w czeéci gléwnej Schiesische Provinzialblitter byla znikoma oraz ze
wzgledu na zrézmicowanie tematyczne omawianego periodyku, nie mialo sensu
przeprowadzenie podobnej analizy w czeéci glownej czasopisma. Rozumiejac zasadnoéé tych
powod6w, zastanawiam sie, czy jednak — byé moze w troche¢ inny sposéb, niz ma to miejsce w
przypadku ,,Chronik” — nie mozna byto podda¢ analizie réwniez recenzji teatralnych z czgéci
glownej? Wtedy obraz teatrolo gicznego profilu pisma bytby rzeczywiscie kompletny. Z analizy
tej wynika ponadto, ze owe ~Krytyki teatralne” byly najczesciej notatkami, tekstami
informacyjnymi, sprawozdaniami z elementami krytycznymi i wlasciwymi recenzjami
teatralnymi, co w zaden sposob nie bylo tematyzowane we wcezesniejszych rozdziatach —
zaréwno tych wprowadzajacych, jak i tych poswigconych istocie tego gatunku. Uwazam, ze
fakt ten powinien w lepszy sposéb zostaé powigzany z pierwszymi rozdziatami i — byé¢ moze -
znalez¢ swoje odniesienie réwniez w tytule pracy. Mimo tych watpliwogci musze stwierdzié,
iz wybér analizy ilosciowej, jako podstawowej metody do zmierzenia si¢ z ogromnym
korpusem tekstowym (obejmujacym ponad 230 artykutéw) okazat si¢ bardzo trafny i pozwolit
na bardzo precyzyjne ujecie omawianych zjawisk. W rozdziatach 8 i 9 — bedacych bardzo

udanym uzupetnieniem tej obszernej analizy - az prosiloby si¢ o dodanie w opisie jeszcze



jednego aspektu, ktérego brak jest odczuwalny pod koniec pracy. Brakuje bowiem préby —
chocby w bardzo syntetyczny sposob — — przedstawienia ogélniejszych konkluzji literaturo- czy
kulturoznawczych, pozwalajgcych lepiej zrozumieé bogate zycie teatralne Wroclawia, czy
szerzej nawet, Slaska. Pytanie, ktore si¢ nasuwa, mogloby brzmieé: jaki byt wktad rubryki
»Chronik” w historie teatru na Slasku? Kilka przemyslen w tej kwestii byloby moim zdaniem
$wietnym dopehieniem tej bardzo dobrej pracy. Caloé¢ zamyka bardzo obszerna i kompletna
bibliografia, ktéra dzieki zestawieniu wszystkich opisanych artykuléw sama w sobie stanowi
dodatkows wartoéé rozprawy. Podsumowujgc te czeéé — rozdziaty 7,8,9 w zasadniczy sposéb
przyczyniajg si¢ do mojej wysokiej oceny przedlozonej dysertacji, ktéra — o czym jestem
przekonany — pozostanie bardzo wazng pozycjg dotyczaca Schiesische Provinzialblitter.

3. Podsumowanie i konkluzje

Rozprawa mgr Kingi Oworuszko-Notschewneu jest niewgtpliwie waznym i cennym
wkladem w badania $lgskoznawcze, Praca jest napisana dobrym jezykiem, a drobne bledy
jezykowe szybko mona usunaé w redakcji przed zlozeniem pracy do druku. Nie mam Zadnych
zastrzezef do jej strony formalnej; dzieki duzej precyzji prowadzonej w tekscie narracji i
odpowiedniemu uporzadkowaniu catosé czyta si¢ bardzo dobrze. Pozytywna ocene wystawiam
rowniez skrupulatnie wykonanemu przegladowi dostgpnej literatury przedmiotu, zaréwno
polsko- jak i niemieckojezyczne;, ktora to w sposéb umiejetny i krytyczny Autorka
wykorzystata w swoich rozwazaniach. Doktorantka podj¢la si¢ bardzo ambitnego zadania
badawczego 1 w pelni si¢ z niego wywigzala. Stwierdzam, e rozprawa doktorska »Krytyka
teatralna na famach Schlesische Provinzialblitter (1785-1820)” spelnia warunki okreslone w
ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.
Przedlozona praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje
ogdlng wiedzg teoretyczng Kandydatki w danej dyscyplinie naukowe;j (literaturoznawstwie)
oraz umiejgtnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Tym samym wnioskuj¢ o
dopuszczenie mgr Kingi Oworuszko-Notschewneu  do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.



